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Edificio del Centro Gallego

Aliredo R. Campos. — Arquitecto

Cuando se inauguré el vuevo local del Cenlro Gallego, esa prestigicsa inslitucicn
edité un nimero extraordinario de su érgano oficial en el cual aparecio bajo el tilulo de
El espiritu ortistico del nuevo edifici) el arliculo que reproducimos gustosos a
continuacion como complemento de los grabados.

Este edificio cobrs nueva actualidad por haber sido premiado en la Exposicitn
de Arquiteclura, anexa al Il Congreso Pin Americano de Arquilectos iillimamente
realizado en Buenos Aires. — N. de Ja R.

AS lineas arquilccionicas del edificio que se

inaugura, asi como los elementos expresivog
de su decoracion, han surgido inspirados en las
obras macsiras de ese periodo del Renacimiento
espafiol .que se conoce
con el nombre de ba-
rroco, designacion ésta
que, ya por incompren=
sibilidad o por corfusion
con decadentes prodi c~
ciones de rebuscada fan~
tasia, enfrafiaba, hasta
hace poco fiempo, un
concepto despectivo den-
fro del léxico arlistico, a
lo que no era ajeno
tampoco, el prejuicio aca~
démico y laindisposicion
preconcebida para abor~
dar el analisis sereno de
las positivas cualidades
de belleza que aquel es~
tilo posee.

Tal concepto estético
sobre las producciones
de aquella magnifica épo~
ca del arte peninsular, ha
variado con el fiempo y
en la actualidad, al decir
de Orlega y Gasset, “la
nueva sensibilidad aspira
aun arte y a una vida
que confengan un mara-
villoso gesto de mover=~
se; por lo cual nos inte~
resa mds el arte barro~
co’" produciéndose asi
un movimiento de des-
agravio o rehabilitacion
pard esta modalidad re~
nacentista, que reivindica
para si un esplendor, que con el criterio de excesi~
vo clacisismo le fué negado.

Nada mads apropiado que el barroco para ex~
presar una idea estética de cepa ‘espanola, pues
el pueblo ibero, artista e independiente, nunca
pudo aceptar —segun nos lo dijera el ilustre pro~
fesor Gomez Moreno — la rigidez de los canones
clasicos y modifico las proporciones que acusa~
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ban cierto hermetismo de disciplina estricta, por
no amoldarse a su perpétua inquietud espiritual,
]as composiciones severas de los Ordenes de
Arquitectura, los que solo fueron importados a
Fspafia como reaccion
oficial, para confrarrestar
los excesos imaginati-
vos — expresados en
turbulentas lineas de de~
cadencia — pero que no
tuvieron, aquellas disci~
plinas, arraigo en el al-
ma popular.

No es ajeno también
en la eleccion del barro~
co, el hecho de haber
sido este eslilo el domi~
nante en Espafia durante
los dias en que sc fundaba
la Ciudad, que de puesto
militar avanzado, llegaria
a convertirse en urbe
capital de la Repiiblica,
nuevo hogar de la colo~
nia que levanta ¢l edi~
ficio.

Por ofra parte, causas
de indole senfimental y
de respeto a la tradi-
cion hispana, hicieron que
se procurara obfener en
formas espafiolas la faz
artistica de la obra, pues
se penso que asi se con=
tribuia, no solo a dar
una notfa de originalidad
en nuesiro ambiente, in~
vadido por todas las in~
fluencias extranjeras en
materia cultural y arlis~
tica, menos por la dej
viejo solar de la raza, sino que también esta ob~
secuencia quiere ser demostrativa de una estricta
comunion y solidaridad con el arle de la madre
patria.

Por las razones expuestas — que como se ve
son varias — se eligié para la obra un estilo es~
panol, y dentro del estilo — pensando en la mo~
dalidad independiente y un algo individualista del
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gallego — las lineas que expresaran esfa carac~
teristica, lo que no significa, desde luego, una
tendencia de desvinculacién con el conjunto his~
torico.

Claro es que estos conceptos fundamentales

vanos respecta, pero como no se ftrataba de ha-
cer historia y menos ain arqueologia — que
ademas muy mal cuadraria fal tendencia — lo
que se busco, fué conservar el espiritu  de las li-
neas y el poder evocativo de los detalles, sin
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— que por lo demds se avienen perfectamente
con el entronque racial de nuestra poblacion —
tenian que ser ajustados a un programa de indo-~
le moderna, que conspiraba un fanto con algunas
caracferisticas esenciales de la arquiteciura espa~
fola de la época renacentista, principalmente en
lo que a predominio de los macizos sobre los

caer fanfo en éstos, como en aquéllas, en la co-
pia servil.

Obra espafiola, no podia ir a pedir a arquitec~
turas extranas las galas de sus lineas y obra ga-~
llega, sobre todo, no debiase olvidar en ella el
recuerdo de las joyas regionales, aunque fuera
en detalles parciales como ser balausires, pinacu~
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VESTIBULO DEL PISO PRINCIPAL
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PUERTA DE ASCENSOR Y DETALLE DEL VEST{BULO
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PISO SEGUNDO

VESTIBULO DEL



DETALLE DEL SALON DE FIESTAS
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los, chambranas, elc. Por eso sin ser idénticos
sin6 sugeridos, o inspirados — si se quiere —
se ven en el edificio, delalles toledanos, como
algunos de la casa del Greco en pisos con olam-
brillas y rejerias de ventanas, en fechos de for~
mas semejantes a los artesonados del Hospital
de Santa Cruz; en columnas, arcos, vigas y za-
patas de algun palacio de Alcald de Henares o
de Guadalajara, en azulejos que recuerdan los de
Talavera de la Reina por su colorido y en cuan-
to a lo regional se presi la infl ia de los
detalles de algunos edificios composlelanos.
Todo lo dicho, teniéndose muy en cuenta mag-
y desti difs i en el
tiempo y en el to, en fin, solo
en formas parecidas la consecuencia de una su~
geslion o reminiscencia que paso por el animo
del arquitecto al dibujar sus frazas, pero sin pre-
tender copiar y sobre todo, ajustandose a la mo-
destia impuesta por la magnitud de la fabrica a
levantarse.
En lo espiritual se quiso — se intenio al me=~
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nos — que se notara esa consecuencia que se
invoca hacia el patrimonio comiin, buscdndose
por ofra parte, ambientes infernos graios y evo~
cadores para la mayoria de los socios, de modo
que se sinfieran mas cerca de la fierra lejana; y
para que aquél que llegare a esta casa gallega,
no se encuentre exfrafio con lo que le rodea.

Con las idcas expuestas se proyecté la facha~
da, su escultura y herreria, la carpinteria, vitra-
les, cerrajeria, artefactos de luz, empapelados,
mobiliarios, tapicerias, efc. Todo se fraté de ar-
monizar y en todo la misma mano trazé el dibu~
jo que luego artesanos de excepcional capacidad
manual y artistica, lo harian realidad.

Detallar cada elemento no hace al caso; esla
resefia solo quiere llevar a los componentes del
conjunto social la explicacion del espiritu  que
alenté el proyecto, y el entusiasmo y amor que
se puso en su ejecucion para edificar obra es-
pafola.

Alfredo R. CAMPOS
Arquitecto

Comité Permanente Internacional
de Arquitectos

L C. P. L. A. acaba de publicar el informe
oficial rel a las sesi lebradas el
ano anterior en ocasion del Congreso Infernacio~
nal de Arq ) ido en Holanda. Extracta~
mos de esa publicacion algunos datos de inferés.
El Comité rafifico la creacion de la seccion
del Uruguay. El secretario general, M. J. M. Pou~
pinel “hace notar la importancia de la ciudad de
Montevideo donde sc reuni6 el Primer Congreso
Pan Americano de Arquitectos”.
La seccion uruguaya se compondré de dos
miembros, los sefores H. Acosta y Lara y E. P-
Baroffio. Igualmente es ratificada la secciéon ar-

G. 0. Tolten ( Estados Unidos ) .
V. Krauss ( Austria) .

Cabello y Lapiedra ( Espaiia ).
Cart de Lafontaine ( Gran Bretaiia) .
Vocales :

Balint ( Hungria ) .

Chaussé ( Canadi) .

Clason ( Suecia ) .

Gull (Suiza ) .

Jorgensen ¢ Dinamarca .
Mariscal ( Méjico ) .

Bermudez ¢ Portugal ) .
Gravier ¢ Polonia ) .

Acosta y Lara ¢ Uruguay ) .

. E. Filte ( Argentina) .

Como puede verse, nuestro Presidente ha sido
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tina que comp dos
los sefores R. E. Fitte y A. Chrislophersen.
Las autoridades del C. P. I. A. para el afio
corriente quedaron conslituidas en la siguiente
forma:

Presidente: J. T. J. Cuypers ( Paises Bajos ) .

Vice - Presidentes :

Cass Gilbert ( Estados Unidos ) .

Aston Webb ( Gran Bretaiia ).

J. Simpson ( Gran Brelaiia ) .

G. Morelti ( Italia) .

H. P. Nénot ( Francia ) .

3. Suibben ( Alemania ) .

Secretario General honoraric : J. M. Poupinel ( Franeia ).

Secretarios :
M. Dalfer (Alemania) .
6. Harmand ( Francia ) .

h do con la designacion de miembro de lag
autoridades del C. P. 1. A, honor que recae
también al mismo tiempo sobre la Sociedad de
Arquitectos y sobre el Uruguay que ocupa asi un
lugar destacado junto a las demds naciones re=~
presentadas.

Acerca de los diferentes votos emitidos por
el Cong se produj bi
de ideas. A i i6n publ
de los mismos. En nuestro nimero de mayo pa-~
sado aparecieron algunos datos sobre el C. P. I
A. Como en ese articulo figura el texto de los
votos formulados en el IX Congreso sobre los e~
mas A y D, no los incluimos en el extracto ac~
tual.
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